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 چکیده 
در مشهد است    یموریعصر ت  ۀ بازماند  یاز معدود بناها  ی کیحرم امام رضا )ع(،    ۀمعروف به دودر، در مجموع   خواجه،وسفی  ۀمدرس
 ی ریتصو   ایحفظ کرده است. نبود سند مکتوب    یادیخود را تا حد ز   یفراوان، اصالت ساختار  یهاب یرغم آسسردر آن به   یهاه یکه آرا

  ی شناسمقاله با اتخاذ روش سبک  نیدشوار بدل کرده است. ا  یاها را به مسئلهآن   یعلم  یبازساز  ها،هین آرایا  یۀاول  تیوضع  ۀدربار   یکاف
 دهد یو سپس نشان م  دهدیخراسان به دست م  یموریت  یسردرها  ۀو جبه  هاوانیدرون ا  ینییاز ساختار تز   یشناسابتدا گونه  ،یقیتطب

 یریمستندات تصو  ،یکاش یماد یایبقا انی م  قیبر تطب هی. در ادامه، با تکردیگیم  ی جا اهگونه نیاز ا  کیدودر در کدام  ۀسردر مدرس
 هاافتهی. شودیم  یسردر بازخوان  نیا  ۀرفتان یازم  یهایشعر و نقش کاش  ۀبیمتن کت  یبازساز ندیقاجار، فرآ  ۀو منابع مکتوب دور   ، یخیتار 

 ۀ مدرس  ری)نظ   یی نماطاق  ۀآن با گون  ۀ( و ساختار جبهیبادیمزار ابوبکر تا  ری)نظ  یکمربند   ۀدودر با گون  وانیساختار درون ا  دهدینشان م
 ینییو متأخر بوده است که با نظام تز  یالحاق یطاق، عنصر ری ز  یگچ یبندیمسجد گوهرشاد( قرابت دارد، و رسم یهاوانیبالاسر و ا

 یطراح  ماتیتصم  یعلم  یمبنا   تواندیم  یایشناس گونه   نیچگونه چن  دهدینشان م  نیپژوهش همچن  نیندارد. ا  یهمخوان  یمور یت  لیاص
 . ردیقرار گ یواقع یمرمت ۀپروژ  کیو اجرا در 

 . خراسان ،یمعمار  ناتییتز  ،یشناسگونه وان،ی(، سردر اخواجهوسفیدودر ) ۀمدرس  ،یموریت یمعمار واژگان کلیدی:

صحراگرد:   استناد تز   یشناسگونه (.  ۱۴۰۴)  مهدی  معمار  وان یا  ین ییسازمان  بازطراح  ی موریت  یدر  منظور  به  مدرس  ۀ رفتانیازم  یهاه یآرا  یخراسان    ۀ سردر 
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 مقدمه 
مجموعۀ حرم امام رضا )ع( در طول تاریخ میزبان چند نسل از مدارس علمیه بوده که در ادوار تیموری و صفوی و قاجار گرداگرد 

شده ساخته  ماندهآن  جای  بر  مشهد  در  تیموری  عصر  از  بنا  دو  تنها  مدارس،  این  میان  از  مدرسۀ  اند.  و  پریزاد  مدرسۀ  اند: 
خواجه، معروف به دودر، که هر دو در راستۀ بازار زنجیر قرار داشتند و اکنون در مسیر رواق دارالولایه به مسجد گوهرشاد یوسف

کلی از میان رفت اند. مدرسۀ بالاسر، سومین بنای این دوره، در جریان گسترش فضاهای پیرامون حرم در دورۀ پهلوی بهواقع
تناد کتیبه سردر آن، در مرمت دوره صفوی به کلی دگرگون  (. همچنین سیمای مدرسه پریزاد نیز به اس۳۳۸-۳۳۷:  ۱۳۸۶)اوکین،  

در   یا ژهیو   تی بهادر( از موقع  خواجهوسفی  ریهـ.ق به دستور ام  ۸۴۳شده به سال  مدرسه دو در )ساخته   ان،یم  نی شده است. در ا 
در  از یک مدرسه    ماندهباقی  هآن تنها نمون   یسردر ورود  رای؛ ز (۴۸۶:  ۱۳۹۳  ده،یخراسان برخوردار است )پسند  یمعمار  خیتار 

 را حفظ کرده است.  یموری ت هآن، اصالت سبک دور  یهاهیآرا  یمشهد است که ساختار اصل
 یهاهیماو ابهام در نقش هابهیاز کت یا رفتن بخش عمده انیاز م ها،ی کاش یدگی د بیآس د،یشد  شیفرسا لیحال، به دل نیبا ا      
 ی مسائل، بازساز  نیتر دهیچی از پ  یکیمواجه است.    ییو اجرا   ینظر  ی  جد    یهااثر با چالش   نیا   یااحی  و  حفاظت  سردر،  هجبه

  کوموس یمصوب ا   یمعمار  راث یحفاظت م  یاست. بر اساس اصول کل  میمستق  ی  ریتصو   ا یفقدان اسناد مکتوب    طیدر شرا   1یاسیق
  ر، ناگزیشده  متوقف شود و هر بخش افزوده  شودی آغاز م  یزنکه گمانه  یا در نقطه  دیبا  ی، هرگونه اقدام مرمت(۱۹۶۴  ز،ی)منشور ون

ترک  دیبا قابل   یاصل  بیاز  اجرا   زیتمابنا  به زمان  )ماده    یو متعلق  باشد  اصل( ۹خود  آرا   ی؛  از  به    یها هیکه در حفاظت  وابسته 
 کاربرد دارد. زین ی اسلام یمعمار

دوره    نیا   ینگاربه یو کت  یکاریکاش  هایکه هنر   دهندینشان م  یموریعصر ت  ی معمار  یهاهیآرا   هنیدر زم  دیجد  یهاپژوهش     
 ی  سلطنت  یهامشخص است که در کارگاه  یا منطقه  یهندس  یو الگو   یدستور زبان ساختار  کی   تابع  بزرگ،  خراسان  هدر منطق

اوکین1374)ویلبر،    شکل گرفته است   یرازیش  نیالدقوامهمچون    یمعماران شاخص ا (.  1386  ،؛  اکثر مطالعات   ن یبا  وجود، 
  ی کاربرد  یگو ال  نیاند و کمتر به تدو پرداخته  ییفضا  ی  شناسختیر   ای  یخیتار   ی  کل  یهاف یبه توص  یموریت  معماری  هدربار   نیشیپ

هایی چون مقاله پورتر در خصوص  البته پژوهشاند.  دست زده  یقیتطب  یشناسگونه  هیمفقود بر پا  یهای کاریکاش  یایاح  یبرا 
( اما آنها نیز عمدتا  بیش از آنکه متمرکز بر  2025دهد )های معماری سعی کرده تا حدی این خلاء را پوشش  مواد اجرایی آرایه

نشان   یموریت  یبناها  یکاریکاش  ی هاهیآرا   ی بر رو  ریمطالعات اخ  گر، ید   یاز سو الگوهای تزیینی باشد بر مواد متمرکز است.  
طبقه  دهدیم با  قاب   یشناختبهیکت  ،یهندس  قیدق  ی  بندکه  زیادی   ا ر   دشدهیناپد  یالگوها  توانیم   هاوانیا   یهایبندو    تا حد 

 .( 1403زمانی وقاسمی، ؛ ۱۴۰۲و همکاران،  اید )راشدنکر  یبازخوان
است: نخست، از آنجا که هیچ سند مکتوب یا تصویری از وضعیت اولیۀ    بر پایه دو سوال شکل گرفتهمسئلۀ اصلی این مقاله       

یینی اصیل آن با اطمینان علمی سخن گفت؟  ستوان دربارۀ ساختار تز دودر در دست نیست، چگونه می  سةمدر  های سردرآرایه
تطبیقی سبک تحلیل  چنین سندی،  غیاب  در  دوم،  یافتهو  چه  قابلشناسانه  میهای  به دست  این  دفاعی  به  پاسخ  برای  دهد؟ 

دهد پردازد و سپس نشان میشناسی ساختار تزیینی درون و جبهۀ ایوان در بناهای تیموری خراسان میها، مقاله ابتدا به گونهپرسش
 آورد.ر این مدرسه را فراهم میرفتۀ سردهای ازمیانشناسی چگونه امکان بازخوانی متن و نقش کاشیاین گونه

 
1 Analogical Reconstruction 
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های سردر مدرسۀ دودر، به سفارش سازمان عمران و نگهداری این پژوهش در بستر و پیوست به کار مرمت و بازآفرینی آرایه     
دفاع برای تصمیمات طراحی و اجرا بود؛ به  هدف اصلی آن، ارائۀ مبنایی علمی و قابل  2حرم مطهر رضوی، صورت گرفته است. 

بندی توصیفی، بلکه برای پاسخ به این پرسش عملی صورت گرفت که در  شناسی حاضر نه صرفا  به قصد طبقهبیان دیگر، گونه
غیاب سند مستقیم از وضع اصیل، کدام الگوی تزیینی برای بازسازی هر بخش از سردر، بیشترین انطباق تاریخی و کمترین 

های صرفا  توصیفی دربارۀ شناسی با پژوهشزنی را در پی دارد. این نسبت میان پژوهش و اجرا، وجه ممیزۀ این گونهمیزان گمانه
توان رد  گزینۀ  شناسی مستقیما  به یک تصمیم مرمتی مشخص گره خورده و میمعماری تیموری است: در اینجا، هر ردۀ گونه

 آمده را در طرح اجراشدۀ نهایی دنبال کرد.دستبه
 

 پژوهش هپیشین
شاه به  ، در جریان سفر دوم ناصرالدینالشمسمطلع های مدرسۀ دودر را اعتمادالسلطنه در  نخستین گزارش مفصل دربارۀ کتیبه

های سردر را نسبتا  کامل ثبت کرده، هرچند در برخی جاها، از جمله در  ق، به دست داده است؛ او متن کتیبه۱۳۰۰مشهد در  
(. ۲۵۷-۲۵۵:  ۲، ج۱۳۶۳های دو طرف  در، سهوهایی نیز مرتکب شده است )اعتمادالسلطنه،  خوانش ابیات فارسی حاشیۀ قاب 

ها عموما  گذرا اند، اما توضیحات آن( نیز از این بنا یاد کرده۳۰۴:  ۱۳۶۵( و ییت )۳۲۹:  ۱۳۷۵نویسانی چون خانیکف ) سفرنامه
صورت  (  ۳۳۹–۳۳۷:  ۱۳۸۶)   نیبنا توسط برنارد اوک  یمعمار  ی رو  یمطالعه تخصص  نیتر نگارانه است. مهمو فاقد جزئیات کتیبه

  ن یشیمنابع پ  ی  اشتباهات اسناد  یو اصلاح برخ  وانیداخل ا  یصفو   گنبدمین  یهفرض  ی سبرر   ،یعناصر کالبد  لی گرفته که به تحل
 ییخود را در سطح ساختار فضا  ل یتحل  نی اوک  ،وجود  نی بالاسر( پرداخته است. با ا   ۀ دو در و مدرس  ۀ مدرس  انی)مانند خلط م

مانند    تریمنابع عموم  ریمفقود سردر نپرداخته است. سا  یهابخش  یو بازخوان  های کاریکاش  ی هندس  یمتوقف کرده و به الگو 
 .اندارائه داده یو کل شدهستیبازنو  ییهافیتوص  زین( ۱۳۷۹نامه )و گنج( ۱۳۵۹دوست )دانش

 ی اسیو مرمت ق  هاهیآرا   لیدر تحل  یمهم  یهاخراسان، گام  یمور یت  معماری  ه در عرص  دیجد  یهاپژوهش  گر،ید   یسو   از     
 یهاپژوهش   ز یو ن  زاد،یمدارس دو در و پر   ی نییتز   یهایژگیو   یبر رو(  1403)  زمانی و قاسمیاند؛ از جمله مطالعات  برداشته

)  ایراشدن تدو (  ۱۴۰۲و همکاران  ت  یکاریکاش  یهایبند قاب ها و  شباک  یالگو   نیدر   زین  یالمللنی . در سطح بیمور یدوره 
در    یسازو گره  ینگاربهیمند کتنظام  لیبر تحل (O'Kane, 2021) نیو اوک (Subtelny, 2019) ینلپژوهشگران معاصر مانند سوبت

ک دهید بی آثار آس یبازخوان  یبرا  یعنوان ابزاربه یموریت یسلطنت یهاکارگاه  .انددهیورز  دیتأ
پژوهش    چیدو در، تا کنون ه   ۀ درباره مدرس  یخ یو تار   یفیمطالعات توص  ی که با وجود فراوان  دهدیموجود نشان م  ات یمرور ادب     

و مرمت    یاسیق  یبازساز  یبرا  یاتیعمل  یالگو   کیبه    یابیجهت دست  یموری ت  یهاوانی ا   یقیتطب  یشناسگونه  کردیبا رو   یمستقل

 
بر عهدة نگارنده )پژوهش و طراحی مجدد آرایه 2 از همراهی و  ۲-۱۴۰۱های این سردر در دو پروژه مجزا  قرار گرفت. لازم است بدین وسیله  ش( 

به ویژه   مدیریت معاون محترم وقت سازمان عمران و نگهداری حرم مطهر، دکتر سعید مهرپویا، و رهنمودهای اعضای محترم کمیتة مرمت سازمان،
های ها بر اساس تحلیل، و دکتر محسن طبسی سپاسگزاری کنم. همچنین برخی از ارزیابیزرگر   میابراه  یاکبر حاجآقایان دکتر مهدی حجت، دکتر  

ها به فنی ناظر محترم اجرایی پروژه مهندس علیرضا صادقی بود که لازم است از ایشان نیز سپاسگزاری شود. گفتنی است گزارش کامل این پژوهش
 همراه مراحل طراحی و اجرا در قالب یک متن مکتوب در اختیار سازمان عمران و نگهداری حرم مطهر رضوی است. 
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ا   سردر  یهاهیآرا  کردن  پر  با  حاضر  پژوهش  است.  نشده  حلقه  ن یانجام  مخلاء،  و   یمعمار  یشناس گونه  هینظر   انیواسط 
  .دهدیرا شکل م«یکاریدر مرمت کاش ییاجرا  یریگم یتصم

 
 روش تحقیق 

های سردر مدرسۀ دودر در دست نیست، روش اول مکتوب یا تصویری کاملی از وضعیت اولیۀ آرایهاز آنجا که هیچ سند درجه
تطبیقی سبک تحلیل  پژوهش  این  باقیاصلی  جزئیات  و  ساختار  تطبیق  است:  سردر شناسانه  نمونه  مدرسۀ  ماندۀ  با  های دودر 

ویژه مدرسۀ غیاثیۀ خرگرد، مدرسۀ بالاسر، مسجد شاه مشهد، مزار ابوبکر تایبادی، مسجد گوهرشاد، و مجموعۀ  عصر آن، بههم
اند: نزدیکی زمانی به دورۀ ساخت مدرسۀ دودر آغا در سمرقند. این بناها بر اساس دو معیار انتخاب شدهگورامیر و مقبرۀ تومان

 هایی همراه با تزیینات اصیل.)نیمۀ اول سدۀ نهم هجری( و داشتن ایوان
در کنار این تحلیل تطبیقی، از دو منبع تکمیلی نیز استفاده شده است: نخست، مستندات تصویری تاریخی محفوظ در مرکز       

ش(  ۱۳۵۴-۱۳۵۲اسناد سازمان میراث فرهنگی و مرکز اسناد آستان قدس رضوی که وضعیت سردر را پیش از آخرین مرمت )
که تنها منبع مکتوبی است که اطلاعاتی از وضعیت مدرسه در نیمۀ دوم عصر قاجار به   الشمسمطلعدهند و دوم، متن  نشان می

 های بعدی این مقاله است. دهد. تطبیق این دو منبع با بقایای مادی کاشی، اساس روش بازسازی متن و نقش در بخشدست می
 

 مروری بر پیشینۀ تاریخی مدرسۀ دودر
الدین، از امرای دورۀ شاهرخ تیموری )حک  خواجه بهادر، ملقب به غیاث خواجه به دستور امیر یوسفمدرسۀ دودر یا یوسف

خواجه پیش از انتقال به مشهد، والی قم بود و پس از  (. یوسف۱۵۴:  ۱۳۸۲ق احداث شد )سیدی،  ۸۴۳ق(، در سال  ۸۰۷-۸۵۰
متر مربع در   ۵۰۰مرگ، مطابق با سنت رایج بانیان مدارس تیموری، در مدرسۀ ساختۀ خود دفن شد. این بنا در زمینی به وسعت  

 (. ۳۴۹: ۱۳۸۶حجره و چهار ایوان به سبک معماری تیموری احداث شده است )اوکین،  ۳۲دو طبقه، شامل  
نام »دودر« احتمالا  از آنجا برخاسته که این مدرسه دو در ورود و خروج دارد که یکی به بازار زنجیر و دیگری به بخشی از       

اشتباه با مدرسۀ شاهرخی (. برخی منابع، این بنا را به۴۸۶:  ۱۳۹۳؛ پسندیده،  ۳۳۷:  ۱۳۸۶شد )اوکین،  شمال شرقی بنا گشوده می
 (. ۴۳۶: ۱۳۱۸دولتشاه، مانند اند ) موسوم به بالاسر یکی دانسته

ق کاملا  با سبک و متن صفوی بازسازی شد، همچنان نقوشی اصیل  ۱۰۹۱سردر ورودی، برخلاف مدرسۀ پریزاد که در تعمیر       
های جبهۀ آن بسیار زیاد بوده است و  دیدگی کاشیها( دارد. با این حال، آسیبکشاز دورۀ تیموری در درون ایوان )اسپر و بغل

 های آن نیازمند پژوهشی جدی است.از این رو بازشناسی ساختار آرایه
، در سطر پایین به قلم ثلث سفید و کهربایی )یا  (1)شکل    کتیبۀ کمرکش سردر، که تاریخ دقیق احداث بنا را در بر دارد     

 تغاری در اصطلاح خراسانی( بر زمینۀ لاجوردی چنین آمده است:
 »بعد حمدالله و صلاته علی رسوله قد اسست هذه العماره فی ایام دوله السلطان الاعظم ظل الله فی الارضیین

 مغیث المسلمین ابی المظفر شاهرخ بهادر سلطان خلد الله ملکه و سلطانه باهتمام الامیر الاعظم
 الدین یوسف خواجه بهادر دامت معدلته تقبل الله منه فی محرم سنه ثلاث و اربعین و ثمانمائه«غیاث 
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روشنی مستند  ق( به۸۴۳خواجه بهادر(، سلطان وقت )شاهرخ( و تاریخ دقیق احداث )محرم  در این متن، بانی بنا )یوسف     
ای، عبارت »الملک لله« بر همان  شده است. کتیبه از نوع مادر و فرزند است و در بالای آن، به خط کوفی تربیعی و رنگ قهوه

 زمینۀ لاجوردی تکرار شده است. 
 

 
 ش.1402بخشی از کتیبه احداثیه مدرسه دودر بر سردر ورودی از طرف بازار زنجیر، کاشی معرق، عکس از نگارنده،  .1شکل 

 
ای سنگی به خط نستعلیق از تعمیر مدرسه در دورۀ شاه سلیمان صفوی خبر  در نیمۀ پایین اسپر ایوان، در بخش میانی، کتیبه     
بار، در سال  کم یککند مدرسه دستسو ثابت می: از یکدهداطلاع مهم به دست میدهد این کتیبه دو  دهد، و نشان میمی

ها و ساختار تزیینی تیموری بخشی درون بنا بوده و کتیبهتعمیری که ظاهرا  محدود به استحکام  ؛ق، تعمیر اساسی شده است ۱۰۸۸
از سوی دیگر، تفکیک روشنی میان کارگزاران    . نخورده باقی گذاشته، برخلاف آنچه در مدرسۀ پریزاد رخ دادسردر را دست

بیکا، و پیشنهاد شیخ محمدفاضل، خادم  وردی دهد )فرمان از سوی مادر شاه سلیمان، نظارت بر عهدۀ شاهاین تعمیر به دست می
موقوفاتی دهد تصمیم به تعمیر، نه از جانب دستگاه متولی حرم، بلکه از طریق ساختار اداری و  و مدرس مدرسه( که نشان می 

 مستقل خود  مدرسه اتخاذ شده است.
نیاز هرگونه تصمیم  های سردر، خود پیشماندۀ آرایهپیش از آغاز عملیات مرمت اخیر، توصیف دقیق ساختار و نقوش باقی     

کاری داشته،  شده بنا شده که میانش، جایی که شاید زمانی کتیبه یا کاشیچینیای از آجر رگمرمتی بود. گرداگرد ایوان حاشیه
های جبهۀ ایوان نیز همین وضع را داشتند، با این تفاوت که درونشان نقشی از یک گرۀ  با گچ سفید پوشانده شده بود؛ لچکی

 روشنی متأخر و بدون سابقه در سنت تزیینی تیموری این بنا بود. تند نقر کرده بودند؛ نقشی که بهده
های ایوان را به دو  های عصر تیموری، آرایهای به قلم ثلث بر زمینۀ لاجوردی داشت که به سبک کتیبهکمرکش ایوان کتیبه     

ای بود  شدهاش نوارهای باریک نقاشیبندی گچی نصب شده بود که تنها آرایهکرد. بالای این کتیبه، رسمیبخش تقسیم می
هایی بندیداد؛ زمینۀ مقرنس نیز گچ سفید بود. ساختار این پوشش گچی، مشابه رسمیبندی را نشان میکه طرح اصلی رسمی

آینههای صحنبود که درون حجره اند )صحراگرد،  کاری کردههای مقدس )صحن عتیق و جدید( در دورۀ قاجار ساخته و 
 حقیق است که در ادامه بدان خواهیم پرداخت.(؛ با این حال تعیین ارتباط اصیل آن با بنا یا الحاقی بودنش نیازمند ت۷۰:  ۱۳۹۷

های زیرین  بندی، یک مربع باز گذاشته بودند که آرایهکننده آن بود که بر دیوارۀ جانب راست ایوان، در پایین رسمینکتۀ تعیین
ضلعی که درونشان گل و برگ به کاشی معرق اجرا  داد: بخشی از یک ستارۀ شش و یک ششاین پوشش گچی را نشان می
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های طبقۀ بالای مدرسۀ غیاثیه نیز کار شده و یکی  تند است که مشابهش در ازارۀ یکی از حجرهشده بود. این نقش، گرۀ شش
یک مربع کوچک از کاشی اصیل، در میان سطحی که در    —های پرکاربرد دورۀ تیموری است. همین مشاهدۀ محدود  از گره

شناسانۀ این تزیینات را پیش از هرگونه تصمیم مرمتی روشن کرد؛ تر سبکضرورت مطالعۀ دقیق  — نمود  ظاهر یکسره گچی می
بندی در دست نبود و کل تحلیل به  کاری اصیل زیر رسمیماند، هیچ شاهد مستقیمی از کاشیاگر این پنجرۀ کوچک باز نمی 

 شد. های تطبیقی محدود میزنی صرف بر پایۀ نمونهگمانه 
بندی الحاقی که هویت اصیل زیرین خود را کاملا  پنهان این وضعیت، ترکیبی از یک کتیبۀ کمرکش نسبتا  سالم، یک رسمی      

ای  ویژه نبود هیچ اثری از تزیینات پیشین جبهۀ ایوان، دقیقا  همان مسئلهکرده بود، و تنها یک روزنۀ کوچک به ساختار زیرین؛ و به
 های بعدی این مقاله برای حل آن صورت گرفت.شناسانۀ بخشاست که تحلیل گونه

 

 
 ای ندارد. وضعیت پیشین سردر مدرسه دودر پیش از آغاز مرمت. جبهه ایوان تماما  با گچ پوشیده شده و هیچ آرایه .۲شکل 
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 های دورۀ تیموری شناسی ساختار تزیینی ایوان گونه 
 ها( کش های درون ایوان )اسپر و بغلشناسی آرایه الف. گونه 
بندی دهد سه گونۀ کلی در ترکیبشدۀ تیموری نشان میها( در بناهای شناختهکشهای درون ایوان )اسپر و بغلبررسی آرایه

ای، بلکه وابسته به عوامل مختلف اعم از اندازۀ ایوان و احتمالا   ها نه صرفا  سلیقهکتیبه و نقوش این فضا به کار رفته که تفاوت آن
 مرتبۀ بانی و کارکرد بناست.

 ساختار محرابی . ۱
ای طوماری از پایین سمت گونۀ نخست ساختاری است که در مدرسه غیاثیه و مسجد شاه به کار رفته و در آن بر اسپر ایوان کتیبه

رسد. مطابق با همین ساختار راست  در شروع شده و مطابق با حرکت قوس  طاق  ایوان بالا رفته و در طرف دیگر در به پایان می
صورت عمودی از پایین تا تیزۀ زیر طاق امتداد  کاری، عمدتا  نقوش ختایی و گره، بهها نیز نوارهایی از نقوش کاشی کشدر بغل 

 یافته است. 
به(  3)شکل  در سردر مسجد شاه        اضافه است و طاق  زیر طاق ورودی مسجد فاقد هر عنصر  صورت مشخص است که 

کاری  های ایوان، با نوارهایی عمودی کاشیهای زیر طاق، مطابق با بقیۀ بخشای تا اسپر ادامه یافته است. در نتیجه آرایهگهواره
تزیین شده است. این نوارها مشتمل است بر یک نوار باریک بلند در جلوی طاق که از روی ازاره شروع شده و تا تیزۀ طاق 

ها شروع شده و تا تیزه امتداد یافته است. تفاوت مسجد شاه با غیاثیۀ  کشنمای بغلتر که از روی طاقامتداد یافته، و نواری کوتاه
نواری از نقوش ختایی مطابق با ساختار محرابی نقش  خرگرد در این است که در مسجد شاه بر اسپر ایوان کتیبه نیست، بلکه  

 بسته است. 

 
 ی، عکس از نگارنده.های دورۀ تیمورای از گونۀ محرابی در آرایهسردر مسجد شاه مشهد، نمونه .3شکل 
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های داخلی مدرسۀ دودر، نیز وجود دارد، بر اسپر  در مدرسۀ غیاثیه، که ساختارش در بسیاری از دیگر مدارس، از جمله ایوان     
های درون ایوان نیز به تبع آن  نشستگی بالای در را پوشانده و دیگر آرایهایوان یک کتیبۀ بلند طوماری دورتادور  در ورودی و پس

های دوطرف از بالای ازاره تا زیر تیزۀ طاق یک نوار عریض از گرهی هندسی است و لبۀ  کشاند: بغلساختاری عمودی یافته
 پخی ایوان نیز به همین سیاق نواری باریک از نقوش گیاهی است.

 

   
 ، عکس از نگارندهکتیبۀ درون آن و آنالیز خطی ساختار قاب سردر مدرسه غیاثیۀ خرگرد .۴شکل 

 
نکتۀ درخور توجه آن است که در این گونه، محل کتیبۀ کمرکش موجود در گونۀ دوم اساسا  غایب است؛ کل سطح اسپر و      
دهد،  سازد که تفکیک افقی ندارد. این ساختار، تا آنجا که شواهد موجود نشان میکش، یک ترکیب واحد و پیوسته را میبغل

عصر  منحصر به دورۀ تیموری است؛ نمونۀ مشابهی از این ترکیب در دورۀ ایلخانی، صفوی، یا حتی در بناهای غیرسلطنتی هم 
 شود یا بسیار نادر است.دیده نمی

 
 ساختار کمربندی . ۲

ترین شیوۀ آرایش ایوان در بناهای ایرانی است. نمونۀ شاخص آن در دورۀ تیموری، ایوان ورودی مزار ابوبکر  این گونه، مرسوم
ق( و مزار شاهزاده عبدالله هرات است. تفاوت اصلی این گونه با گونۀ نخست، در تقسیم افقی اسپر ایوان به  ۸۵۰-۸۴۹تایبادی )

یابد )و در مزار ابوبکر  کش سمت راست آغاز، بر روی اسپر امتداد میواسطۀ کتیبۀ کمرکش است: کتیبه از بغلدو بخش مجزا به
رسد. این تفکیک افقی، فضایی مستقل  کش سمت چپ به پایان میگردد( و در بغلتایبادی حتی دور روزن بالای در نیز می

یا نقوش هندسی(  های زیر کتیبه )عموما  قاب برای آرایه ایجاد میهای تزیینی  کند که در دورۀ و فضایی جدا برای زیر طاق 
با مقرنس یا رسمی تیموری هیچ  تا تیزۀ طاق آراسته  بندی پر نمیگاه  ادامۀ همان نوار عمودی نقوش ختایی/گره  با  شد، بلکه 

 شد.آهنگ ساده است که با کاشی معرق آراسته میها یک طاقگشت. به همین سبب سقف این ایوانمی
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 ، عکس از نگارنده.قرارگیری کتیبۀ آنآنالیز خطی موقعیت درون ایوان مزار ابوبکر تایبادی و  .۵شکل 

 
های قدیمی بنا پیش از تخریب کاملا  مشخص نمونۀ بارز دیگر از این گونه، سردر ورودی مدرسۀ بالاسر است که در عکس      

گذرد و در  کش راست شروع شده، بالای در بر روی اسپر میصورت افقی از بغلاست. کتیبۀ کمرکش سردر مدرسۀ بالاسر به
کش چپ نیز یک نوار کش راست و بعد از آن در بغلرسد؛ قبل از کتیبه در بغلکش سمت چپ به پایان میهای بغلنیمه

عمودی بلند حاوی نقوش ختایی به کاشی معرق تا زیر تیزۀ طاق کشیده شده است. گفتنی است در این ساختار عموما  بالای 
 شده است. کاری( نصب  نشستگی یا روزن )پنجرۀ مشبک کاشیکتیبۀ کمرکش، دقیقا  در وسط اسپر، یک پس

 

 
 .۱۸۱سردر مدرسه بالاسر پیش از تخریب، و کتیبۀ آن با ساختاری کمربندی. مرکز اسناد آستان قدس رضوی، ش  .۶شکل 
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در مدرسۀ دودر نیز شاهدی مستقیم و مستقل از این الگو به دست آمد. در مرکز اسپر، درست بالای کتیبۀ کمرکش سردر،      
بندی، بر جرز بندی الحاقی قرار داشت. پس از تخریب بخشی از رسمیای چوبی و مستطیل نصب بود که در میانۀ رسمیپنجره

 . (11)شکل  دهدگمان محل و اندازۀ اولیۀ یک روزن را نشان میاطراف این پنجره آجرچینی طاقی آشکار شد که بی
اول از منظر ردۀ کاربری بنا، شایان توجه است که این گونه، برخلاف گونۀ محرابی که ظاهرا  مختص بناهای سلطنتی و درجه 

ایوان  قبله به کار رفته است. این  دوم )مدارس محلی، مزارها( و نیز در بناهای درجه بوده، در بناهای درجه  اول با کارکرد غیر  
 مدرسۀ  همبستگی میان گونۀ تزیینی و مرتبۀ بنا، مبنایی است که در ادامه یکی از معیارها برای انتخاب گونۀ مناسب جبهۀ سردر

 دودر به کار گرفته شد. 
 
 نما ساختار طاق. ۳

جز ایوان قبله( در درون صحن های فرعی )بهها کاربرد داشته و بیشتر مختص ایوانهای اصلی و ورودی این گونه کمتر در ایوان
نمای های صحن مسجد گوهرشاد است، از جمله ایوان دارالسیاده که بر اسپر آن سه طاقمساجد است؛ نمونۀ برجستۀ آن ایوان

نماهای جانبی نقش های کوچکی بر بالای طاق قرار دارد و کتیبه   (تر بالای در، دو دیگر در دو طرف رواقیکی بزرگ )تزیینی  
های ایوان نقش چندانی ندارند. تفاوت بنیادین این گونه با دو گونۀ پیشین در آن است که کتیبه  بسته که در ساختار کلی آرایه

نمایی سازمان یافته،  تا  بر مبنای تقسیم به واحدهای مجزای طاقکننده ندارد؛ سطح ایوان عمدها نقش تعییندر ساختار کلی آرایه
بندی و مقرنس به کار نرفته و زیر طاق ایوان، از نوع نه بر مبنای امتداد یک کتیبۀ واحد. نکتۀ مهم آنکه در این ایوان نیز رسمی

صورت نوارهایی عمودی است که از زیر تیزۀ طاق شروع شده های زیر طاق نیز مطابق با دو گونۀ قبلی، بهای است. آرایهگهواره
 شود.نماها ختم می ها به بالای طاقکشو در بغل

 

 
بندی و مقرنس  ها؛ زیرطاق فاقد رسمیکشنماهای اسپر و بغلهای درون ایوان دارالسیاده مسجد گوهرشاد بر مبنای طاقطرز قرارگیری آرایه .۷شکل 

 نسب. ، عکس از علی حسینیاناست
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 ، نگارنده.نما و حاشیهبندی سطوح در ایوان دارالسیاده مسجد گوهرشاد بر مبنای طاقآنالیز خطی تقسیم .۸شکل 

 
شود ساختار این مدرسه دقیقا  با گونۀ دوم )کمربندی(  از مقایسۀ ساختار کنونی سردر مدرسۀ دودر با این سه گونه، مشخص می     

کش صورت افقی از بغلدودر، از نوع مادر و فرزند به خط ثلث و کوفی تربیعی، به مدرسۀ مطابقت دارد: کتیبۀ کمرکش سردر
یابد؛ انطباقی که هم از نظر ساختار کلی و هم کش سمت چپ پایان میسمت راست آغاز شده، بر اسپر امتداد یافته و در بغل

 خوان است.های گونۀ کمربندی همای محلی، نه سلطنتی( با مصداقاز نظر جایگاه اجتماعی بنا )مدرسه
 

 
 ، عکس از نگارنده.کتیبۀ کمرکش مدرسه دودر، ثلث و کوفی تربیعی به شیوۀ مادر و فرزند. کاشی معرق .۹شکل 
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دودر، در   مدرسۀبندی گچی کنونی زیر طاق سردر  تر اشاره شد، این است که رسمیگونه که پیشپیامد این تطابق، همان     
کرد. این فرضیه را  بندی استفاده نمیتعارض مستقیم با منطق ساختاری گونۀ کمربندی قرار دارد که هرگز از مقرنس یا رسمی

کش شمالی نمایان بود. تخریب بخش  بندی که بر بغلیک شاهد ارزنده به یقین تبدیل کرد: بقایای کاشی معرق زیر این رسمی
 های مرمت اخیر، بقایای دیگری از کاشی معرق زیرین را آشکار کرد.زنیبندی در جریان گمانهکوچکی از این رسمی

 

 
 عکس از نگارنده.  کاری با گره شمسه شش مشخص است،کش سردر مدرسه دودر بعد از مرمت، بالای کتیبه بخشی از نوار کاشیبغل .۱۰شکل 

 
توجه، خود به بخشی از تاریخ تحولات  با این حال در مرمت بناهای تاریخی گاه عناصر الحاقی نیز، پس از گذر زمانی قابل     

بندی مسئلۀ دیگری بود که میزان مداخله را در فرآیند مرمت  شوند. به همین سبب کشف زمان افزودن این رسمیبنا تبدیل می
هرچند برنارد اوکین فرضیه انتساب این نیم گنبد )رسمی بندی( را به دوره صفوی مطرح کرده شواهدی چون    کند.روشن می

با چالش مواجه می این فرضیه را  تاریخ رنگی مربوط به دورۀ پهلوی،  های بیدر یکی از عکسکند. زیرا  عکسهای تاریخی 
اند )مرکز  میانۀ ایوان نصب کردهشود که برای حفاظت بازاریان و مردم در  خرابی سقف و ریزش مصالح بر چادری دیده می

بود ریزش مصالح سقف اتفاق  حال آنکه اگر چنین رسمی بندی این در کار می(،  ۱۳۰۸۶اسناد آستان قدس رضوی، عکس ش  
زنی برای بررسی شیوه ساخت آن نیز تایید شد  بندی در فرآیند گمانه(. مساله عدم اصالت صفوی این رسمی10افتاد )شکل  نمی

بندی در دوره صفوی تفاوت زیرا نه تنها شیوه ساخت اسکلت، بلکه نوع مصالح به کاررفته کاملا  با شیوه مرسوم ساخت رسمی 
 داشت.   

داد مطابق با الگوی  بندی، بقایای کاشی معرق زیرین نمایان شد و نشان میگفتنی است پس از تخریب بخشی از رسمی     
کاری معرق بر اساس نقش گره شش  شناسایی شده، اسپر و زیر دور طاق ایوان، دقیقا  مطابق با الگوهای دوره تیموری کاشی

ای بوده است. بقایای این کاشی ها شامل دو نقطه در طرفین زیر دو و دو نقطه در طرفین اسپر  داشته و طاق آن از نوع گهواره
 (.11ها امکان بازسازی نقش را بر مبنای واگیره شناسایی شده مهیا کرد )شکل بود. این کاشی

بخشی انجام شد، ردیفی از آجرچینی  همچنین در جریان برداشتن پنجره چوبی وسط اسپر، که در آغاز به منظور استحکام     
اصیل سردر به دست آمد که حاکی از وجود یک پنجره احتمالا  کاشی، مطابق با الگوی مسجد شاه مشهد بوده است )شکل  

(. به همین علت پنجره چوبی حذف و به جای آن در بازسازی طرح اسپر پنجره مشبک کاشی معرق جایگزین شد )شکل  12
13  .) 



   229 
 ۱۴۰۴ ستانزمـپاییز/۵ۀ شمار  ،  ۳دورۀ 

 
دهد. مرکز اسناد آستان قدس رضوی،  عکسی از سردر مدرسه دودر و بازار مجاور که وضعیت آشفتۀ سردر پیش از مرمت را نشان می .1۱شکل 

 .۱۳۰۸۶عکس ش 
 

 
های اصیل سردر که در گوشه سمت راست اسپر )بالای در( و گوشه زیردور به جا مانده است و مبنای بازسازی نقش گره  بقایای کاشی .1۲شکل 

 اسپر قرار گرفت. عکس از نگارنده. 
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 آجرچینی اصیل پنجره مشبک وسط اسپر که در زیر رسمی بندی الحاقی قرار داشت، عکس از نگارنده.  .۱۳شکل 

 

    
مانده اصیل است. های باقیها و موقعیت پنجره مشبک. دو نقطه سفید محل کاشیطرح بازسازی اسپر و زیردورها بر اساس بقایای کاشی .۱۴شکل 

 ماخذ: نگارنده. 
 

 
 ، عکس از نگارنده.های به جاماندهبر اساس بقایای کاشی سردر مدرسه دودر پس از مرمت ها، زیردور و اسپرکشبغل .1۵شکل 
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 شناسی جبهۀ ایوان و انطباق مدرسۀ دودر گونه 
ها و اطلاعات منابع تاریخی هیچ  که گفته شد، جبهۀ بیرونی سردر مدرسه فاقد هرگونه تزیینی است. در میان اسناد، عکسچنان 

رسد تنها راه رسیدن به اصولی برای بازآرایی تزیینات بنا،  ها به دست نیامد. در نتیجه به نظر میسرنخی دربارۀ وضعیت این آرایه
های جبهۀ ایوان است که این امر از طریق شناخت سبک آرایش بخش بیرونی سردر بناهای طرح فرضیاتی دربارۀ وضعیت آرایه

آید. برای این منظور، مطابق با بخش پیشین، ساختارهای مختلف آرایش سردر بناهای دورۀ تیموری دورۀ تیموری به دست می
 شود.بررسی می

های تیموری نیز دو ساختار  جامانده از بناهای دورۀ تیموری حاکی از آن است که در آرایش جبهۀ ایوانهای بهبررسی نمونه     
 رسد با مرتبۀ بنا همبستگی دارد.شناسی درون ایوان، به نظر میتشخیص است که، همچون گونهقابل
ای  برگشت راست ایوان، کتیبهگونۀ نخست بیشتر مختص ایوان قبله در بناهای معظم یا ورودی بناهای سلطنتی است. بر پایه     

ترین شکل برای آرایش جبهۀ رسد. این الگو، رایجزند و در طرف چپ به پایان میطوماری آغاز شده، گرداگرد ایوان دور می 
های آغازین شکل گرفت و تاکنون نیز ادامه دارد. کتیبۀ حاشیۀ این گونه در بناهای دورۀ  ایوان در بناهای دوران اسلامی، از سده

تیموری به خط ثلث و کوفی )گونۀ مادر و بچه( با کاشی معرق است که ایوان مقصورۀ مسجد گوهرشاد و مزار ابوبکر تایبادی 
گویند  ماند که بدان لچکی میایوان فضایی مثلثی باقی می  نمونۀ شاخص آن است. در این الگو، میان حاشیۀ مربعی و قوس طاق

و عموما  با نقوش اسلیمی و ختایی، و گاه با خط بنایی )در بناهای اولیۀ دورۀ تیموری در سمرقند(، آراسته شده است. باید توجه  
ایوان آرایش عمدتا  مخصوص  این گونۀ  قرار گرفتهکرد  باز  با  هایی است که درون فضایی  بناهایی  یا  مانند صحن مسجد  اند، 

هایی نیازمند منظری وسیع و گسترده است.  نمای چنین ایوانخانم سمرقند(، زیرا مشاهدۀ تمامبیورودی معظم )مانند مسجد بی
رسد ورودی بناهایی مانند مدرسۀ دودر، که در مسیر بازار قرار داشته، با چنین الگویی آراسته شده  به همین سبب به نظر نمی

 شد.با
 

 
 نگارنده. ماخذ:های دورۀ تیموری، مزار ابوبکر تایبادی. سدۀ نهم هجری. نحوه قرارگیری کتیبه بر جبهۀ ایوان در گونۀ نخست ایوان .۱۶شکل 
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کند و درون هر بخش،  نما تقسیم میهای متعدد مستطیل و مربع یا طاقگونۀ دوم، با تنوع بسیار، نوار حاشیه را عموما  با قاب      
های شاخص این گونه، ایوان غربی مسجد  سازی، نقش بسته است. نمونهای مستقل، عموما  متشکل از نقوش ختایی و گرهآرایه

ها در این گونه عموما  از آغا، و سردر گورامیر در سمرقند است. لچکیگوهرشاد، سردر مدرسۀ بالاسر، ورودی آرامگاه تومان
اند. تفاوت این گونه با  ختایی تشکیل شده-از ترکیب اسلیمی   (های مسجد گوهرشادمانند لچکی غرفه)نقوش ختایی، و گاه  

شود که هرکدام  جبهه به قطعات مستقل تقسیم می  گونۀ نخست تنها در نبود کتیبۀ ممتد نیست، بلکه در واحدبندی است: سطح
 تواند مستقلا  طراحی و اجرا شود.می

 
د، آنالیز تصویری از نژاهای دورۀ تیموریان، سردر بنایی در سمرقند. عکس از مهدی مکیهای جبهۀ ایوانگونه دوم از ساختار آرایه  .1۷شکل 

 نگارنده. 
 

چینی برگشت آن نواری گچی با یک ردیف آجر رگ جبهۀ ایوان مدرسۀ دودر در وضعیت کنونی فاقد هرگونه آرایه است: پایه     
ها نیز پوششی گچی دارند که نقشی هندسی متأخر بر آن نقر شده. نبود هرگونه سند مکتوب یا تصویری  برجسته است و لچکی

شناسی  کند. با این حال، از بررسی شواهد و گونهاز آرایۀ اصیل این بخش، بازسازی آن را به تحلیل تطبیقی صرف محدود می
سازد: نخست، ارتفاع محدود سردر که با موقعیت آن در کم دو قرینه انتخاب گونۀ دوم را برای این جبهه موجه میآرایه، دست

مشابهت تاریخی و معماری این بنا با مدرسۀ    تر، های سلطنتی گونۀ نخست؛ دوم و مهمراستۀ بازار همخوانی دارد، نه با ایوان
)شکل    بست ثبت شده استنما و قاب های پیش از تخریب، بر مبنای همین تقسیمات طاقبالاسر که ساختار جبهۀ آن، در عکس

5). 
شود. بالای در نمونۀ دیگری از تعارض میان وضع موجود و الگوی مستند دورۀ تیموری، در بخش بالای در  ورودی دیده می     

ازایی در ساختار نشسته با قوسی نامتقارن وجود دارد؛ عنصری که هیچ مابهو زیر  کتیبۀ سنگی دورۀ صفوی، خفنگی گچی و پس
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ندارد، چرا که درگاهدرگاه تیموری  اصیل  تیمور تختهای  نظیر مسجد شاه مشهد و گورامیر  برای  هایی  فاقد خفنگ.  و  اند 
ای در بر نداشت. از این رو  هایی در چند موضع انجام شد که نتیجهزنیارزیابی امکان بازیابی آرایۀ پیشین این بخش، گمانه

آمده با نقشی از گرۀ ختایی، به شیوۀ نقاشی، آراسته  دستنشستگی تا لبۀ طاق پر شود و فضای مستطیلی بهتصمیم گرفته شد پس
شود؛ نقشی که از میان الگوهای مستند دورۀ تیموری انتخاب و با تغییراتی جزئی، متناسب با ابعاد این فضا، طراحی شد. این  

ازای سبکی برای وضع موجود اتخاذ شده  بر پایۀ نبود مابه است که که نه از سر  بازیابی  مستند، بلکه ن واحد طراحی ومیدمورد، 
 است. 

 
، عکس از نشستگی خفنگپس از پر کردن پسمطابق با الگوی دوره تیموری، جهت آرایش مستطیل بالای در مدرسه دودر،  جدیدطرح  .1۸شکل 

 نگارنده.
 

 های دو طرف در بازسازی متن کتیبۀ شعر قاب
های دو طرف در ورودی مدرسۀ دودر، هرکدام یک کتیبۀ افقی به خط ثلث در قابی مستطیل بالای نقوش ختایی دارند که قاب 

طور کامل باقی مانده است: »طوبی لک العماره بالعز و العلی« و »یا احسن المنازل یا خیر ملتجا«؛ اما ابیات فارسی  ها بهمتن آن
 های پایینی، تا حد زیادی از میان رفته است. ویژه ترنجها، بهحاشیۀ این قاب 

 

 
 وضع پیشین دو قاب کاشی معرق دو طرف ورودی مدرسه دودر.  .1۹شکل 
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بخشی از این ابیات را ثبت کرده، اما    الشمسمطلع بازسازی این متن بر تطبیق دو منبع مستقل استوار است. اعتمادالسلطنه در       
،  ۱۳۶۳اند )اعتمادالسلطنه،  طور کامل بر جای نبودهنویسد که در زمان تألیف کتاب نیز ابیات بهخود در حاشیۀ همین اثر می

شود متن کامل این ابیات بخشی از  (. با کنار هم نهادن آنچه از او باقی مانده با بقایای فیزیکی کاشی، مشخص می۲۵۶:  ۲ج
ست و زندگی بر باد / غلام همت آنم که دل بر او ننهاد« بوده که در ترنج پایین  قصاید سعدی با مطلع »جهان بر آب نهاده

 سمت راست قاب کتابت شده و اعتمادالسلطنه آن را نقل نکرده است. 
 جا مانده، متن کامل حاشیۀ بیرونی چنین بازسازی شد:های بازمانده بهبر اساس آنچه از کاشی

 جهان بر آب نهادست و زندگی بر باد / غلام همت آنم که دل بر او ننهاد
 نیکی یاد هخوشا بماند خرم روان آدمئی / که ماند از او در جهان ب

 نهی بنیادسرای دولت باقی نعیم آخرتست / زمین سخت نگه کن چو می
 گرت ز دست برآید، چو نخل باش کریم / ورت ز دست نیاید، چو سرو باش آزاد

 گونه بازسازی شد: مانده و با تکیه بر وزن عروضی اینمتن قاب سمت چپ، که آسیب بیشتری دیده، با کمک چند حرف باقی
 بسی به دیدۀ حسرت ز پس نگاه کند / کسی که برگ قیامت ز پیش نفرستاد 

 همین نصیحت من پیش گیر و نیکی کن / که دانم از پس مرگم کنی به نیکی یاد
 نداشت چشم بصیرت که گرد کرد و نخورد / ببرد گوی سعادت که صرف کرد و بداد 

 رعونت از سر صدق / در نفس آخرین بیامرزادیکی دعا کنمت بی
 

 
 .قاب های دو طرف در و موقعیت هر بخش کتیبههای تصویر آنالیز شده جزییات بازمانده از آرایه .۲۰شکل 
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دیده بودند. بازسازی این بخش، برخلاف کتیبۀ شعر، متکی به  شدت آسیبهای دو طرف در نیز بهنقوش ختایی درون قاب      
ای هر دو قاب یکسان و متقارن بود،  منبع مکتوب نبود، بلکه بر تقارن ساختاری خود طرح استوار شد: از آنجا که طرح قالیچه

ها از تطبیق با نقوش  مانده بازسازی شدند و جزئیات فرم آنگذاری چهار نیمۀ متقارن  باقیهمرفته با رویهای ازمیانوبرگ گل
 های مسجد گوهرشاد تکمیل شد. مشابه در کاشی 

 
 جبهه ایوان  شناسی در طرح اجرایی کاربست گونه 

 کند، امکان ترجمۀ مستقیم آن به تصمیمات طراحی است. بندی صرفا  توصیفی متمایز میشناسی را از یک طبقهآنچه این گونه
ایوان  آرایهدودر،    مدرسۀ  برای جبهۀ  از  اثری  به دلایلی که گفته شد،  بهای آن در دست نیست،  که هیچ  الگوی گونۀ دوم  نا 

برگشت جبهه به دو بالاسر، پایهمدرسه  از سردر  الگوگیری مستقیم  با  ها تشخیص داده شد. از این رو  نزدیکترین الگو برای آرایه
 نما و دو کتیبۀ عمودی و یک کتیبۀ افقی بر پیشانی تقسیم شد.طاق
های کوتاهی چون »الملک لله« یا که در سنت دورۀ تیموری معمولا  عبارت   ،برگشتهای کوچک مربع کنج پایه برای قاب      

کید است: یکی از این  دو راهبرد متفاوت به کار رفت که تفاوت آن  ،گیرند»الحکم لله« را به خط کوفی در بر می ها شایان تأ
قطعهقاب  پایۀ  بر  یعقوب  ها مستقیما   توسط  این مدرسه،  بازسازی شد که در جریان تخریب  بالاسر  از کتیبۀ مدرسۀ  اصیل  ای 

شود؛ اما از آنجا که این قطعۀ بازمانده تنها عبارت »الملک دوست از میان آوار جدا و در موزۀ بزرگ خراسان نگهداری میدانش
نگاری دورۀ  د، طرح این قاب دوم بر اساس اصول کتیبهای مشابه برای »الحکم لله« در دست نبو لله« را در بر داشت و نمونه

 بندی و اندازۀ قلم با قاب نخست، از نو طراحی شد.  تیموری و با تطابق کرسی
 

 
 های کوفی تزیینی جبهه ایوان، »الملک لله« الگوبرداری مستقیم از کتیبه بازمانده مدرسه بالاسر و »الحکم لله« طراحی جدید. کتیبه .2۱شکل 

 
های مشابه طراحی شد که نتیجه آن دو قاب بر اساس گره دوازده  های عمودی جبهه نیز با الگوبرداری از نمونههمچنین قاب      

 شود. تند و شل است با ترکیب کاشی معرق و آجر اجرا می
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برای کتیبۀ افقی پیشانی، که هیچ سند مکتوب یا تصویری از متن یا خط اصیل آن در دست نبود، دو تصمیم مستقل لازم      
عمران )»قال الله تعالی و تبارک... و اولوا العلم قائما سورۀ آل   ۱۸آمد: انتخاب متن و انتخاب سبک خط. متن برگزیده، آیۀ  

نگاری بناهای  بالقسط...«( بود؛ این انتخاب بر اساس تناسب موضوعی آیه با کارکرد آموزشی مدرسه و سابقۀ کاربرد آن در کتیبه
کم از سدۀ پنجم هجری در خراسان رایج بود و در دورۀ تیموری نیز در برخی  خراسان صورت گرفت، زیرا استفاده از آن دست 

ایوان دارالسیادۀ  سبک خط نیز، تناسب کرسیآغا در کوسویه، به کار رفته است. برای  بناها، مانند مدرسۀ تومان بندی کتیبۀ 
بایسنغر شناخته میکه در سنت کتیبه  — مسجد گوهرشاد   با دورۀ  مرتبط  به سبک کتابت  تیموری خراسان    — شود  نگاری 

عنوان الگو انتخاب شد و پس از تعیین ترکیب کلی، حروف اصلی از روی همان کتیبه اقتباس و بر اساس اصول خط ثلث به
کید است که این کتیبه، برخلاف کتیبه   3ترکیب گردید.  رفته های جانبی، بازسازی متنی ازمیانهای کمرکش و قاب لازم به تأ

 شناسی مستند این پژوهش است.ای نو در چارچوب سبکنیست، بلکه افزوده
 

 
 های مشابه.طرح نهایی جبهه ایوان بر اساس الگوبرداری از گونه دو، و جاگذاری و طراحی نقوش جدید بر اساس نمونه .2۲شکل

 
 شود.  یگزاراي این طرح سپاسدر اینجا لازم است از همکاري سرکارخانم فاطمه زاهاني در اجراي یارانه  3
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 ، عکس از سازمان عمران و نگهداری حرم مطهر.1402سردر مدرسه دودر بعد از مرمت،  .2۳شکل 

 
 بندی جمع 

دهد. دستۀ  آنچه از تحلیل تطبیقی سردر مدرسۀ دودر به دست آمد، دو نوع یافته با درجات متفاوت اطمینان علمی به دست می
توان با اطمینان رو میهای تاریخی( استوارند و از اینهایی است که بر شواهد مادی مستقیم )بقایای کاشی، عکسنخست، یافته

بندی، و نقش گرۀ شمسۀ ها سخن گفت: تطابق ساختار درون ایوان با گونۀ کمربندی، الحاقی بودن رسمی نسبتا  بالا دربارۀ آن
هایی است که صرفا  بر پایۀ استدلال تطبیقی و در غیاب هرگونه سند مستقیم شکل  اند. دستۀ دوم، یافتهشش زیر طاق از این دسته

بهگرفته ایوان و لچکیاند،  بویژه ساختار جبهۀ  بههای آن، که  بازسازی محتملاید  بازیابی قطعی وضع عنوان  نه  ترین حالت، 
 اصیل، در نظر گرفته شوند. 

دهی به تصمیمات مرمتی، اش در جهترغم کارآمدیشناسی سبکی، بهدهد گونهاین تمایز از آن رو اهمیت دارد که نشان می     
تواند جای سند مفقود را کاملا  پر کند. آنچه این پژوهش نشان داد آن است که در نبود سند، بهترین راهبرد علمی، محدود نمی

سبک( است؛ رویکردی که تفاوت میان  کاربری )نه صرفا  همعصر و همهای همترین نمونهزنی به نزدیککردن دامنۀ گمانه
 مدرسۀ   جای گونۀ گوهرشاد )بنایی سلطنتی( برای جبهۀ سردردوم در همان مجموعه( بهای درجه انتخاب گونۀ بالاسر )مدرسه

 دهد.دودر را توضیح می
الشمس( سند مکتوب ناقص )مطلع  ـــ  از سوی دیگر، مورد بازسازی کتیبۀ شعری نشان داد که ترکیب منابع از جنس متفاوت      

این الگو، در مقیاسی .  تنهایی به دست دهدتر از هرکدام بهمراتب مطمئنای بهتواند نتیجهمیـــ    و بقایای مادی ناقص )کاشی(
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و نه ناقص گذاشتن    دیدۀ بناهای تاریخی ایران های آسیبشناسی عمومی برای بازسازی کتیبهعنوان یک روشتواند بهتر، میوسیع
 به کار گرفته شود.  کتیبه یا بازنویسی آن )در بناهای مذهبی(

دهد: در حالی که قاب »الملک لله« بازسازی مستقیم روشنی نشان میهای کوچک کوفی جبهه این تمایز را بهنمونۀ قاب      
نو در   پیشانی، طراحی  بالای در، و کتیبۀ  لله«، خفنگ  بود، قاب »الحکم  بالاسر(  بازماندۀ  از یک سند مادی اصیل )قطعۀ 

های فنی  که در گزارش   ـــ  چارچوب اصولی بودند که از تحلیل تطبیقی این پژوهش به دست آمده است. تفکیک این دو رده
شناسی مرمت اهمیت دارد: نخستین رده، ادعای بازیابی  از منظر روشـــ    شودمرمت غالبا  زیر عنوان یکسان  »طراحی« گم می

دوم چنین ادعایی ندارد و اعتبار آن صرفا  به  توان از طریق سند مقایسه سنجید؛ ردۀ وضع تاریخی دارد و درجۀ اطمینان آن را می
ای واحد، هر دو رده میزان انطباقش با اصول مستند  همان سبک وابسته است. آنچه این پژوهش نشان داد آن است که در پروژه

برخلاف آنچه در سطح اجرا و    ـــ  ها در گزارش علمی پروژهزمان حضور داشته باشد، به شرطی که مرز میان آنتواند هممی
گفتنی است تمامی این تصمیمات در بخش میدانی از طریق    روشنی مستند شود.به  ـــ  تشخیص نیستبرای بازدیدکننده قابل

 ها را با اطمینان بیشتری مهیا کرد. اش تقویت شد و امکان مرمت و بازسازی آرایهجنبه نظری 4اخذ نظر متخصصان مرمت
 

 گیری نتیجه 
های سردر این پژوهش با دو پرسش آغاز شد: نخست، در غیاب هرگونه سند مکتوب یا تصویری کامل از وضعیت اولیۀ آرایه

شناسانه  توان دربارۀ ساختار تزیینی اصیل آن با اطمینان علمی سخن گفت؟ و دوم، تحلیل تطبیقی سبکمدرسۀ دودر، چگونه می
 دهد؟دفاعی به دست میهای قابلعصر چه یافتهبا بناهای هم

های این مقاله نشان داد که پاسخ یکسانی برای همۀ اجزای سردر وجود ندارد؛ درجۀ اطمینان در پاسخ به پرسش نخست، یافته     
کند. برای ساختار درون ایوان، بقایای مادی  علمی، بسته به نوع و میزان شواهد در دسترس، از بخشی به بخش دیگر تغییر می

دودر از نظر ساختار تزیینی    مدرسۀگیری با اطمینان بالا را فراهم کردند: سردر  کاشی و مستندات تصویری تاریخی، امکان نتیجه
بندی گچی  درون ایوان با گونۀ کمربندی رایج در بناهای تیموری خراسان )نظیر مزار ابوبکر تایبادی( مطابقت دارد و رسمی

ین دوره است. برای ساختار جبهۀ ایوان، در غیاب هرگونه سند  سابقه در سنت تزیینی ا کنونی زیر طاق آن، عنصری الحاقی و بی
ترین قیاس تاریخی و کالبدی، یعنی مدرسۀ بالاسر، به بازسازی محتمل، نه بازیابی قطعی،  توان بر پایۀ نزدیکمستقیم، تنها می

 دست یافت.
که با شواهد مادی و مکتوب ترکیب  ویژه هنگامیشناسانه، بهدر پاسخ به پرسش دوم، این مقاله نشان داد تحلیل تطبیقی سبک     

یافته از توصیف صرف به دست میهایی بهشود،  دهد: تطبیق میان بقایای کاشی و ثبت ناقص اعتمادالسلطنه در  مراتب فراتر 
شناسی  های دو طرف در، منسوب به سعدی، را فراهم کرد؛ و گونهامکان بازخوانی کامل دو کتیبۀ شعری قاب   الشمسمطلع

بازسازی مستند   پروژۀ واحد به دست داد:  برای تفکیک روشن میان دو نوع مداخلۀ طراحی در یک  مبنایی  تزیینی،  ساختار 
های سبک. این تفکیک، که با نمونه)متکی به سند مادی یا مکتوب مشخص( و طراحی نو در چارچوب اصول مستندشدۀ همان  

 
 ترین متخصصان این حوزه انجام شد.  گفتنی است تمامی تصمیمات اتخاذ شده زیر نظر کمیتة محترم مرمت سازمان عمران متشکل از سرشناس 4
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کند که گزارش علمی هر پروژۀ  های کوفی جبهه، خفنگ بالای در، کتیبۀ پیشانی( نشان داده شد، پیشنهاد می مشخص )قاب 
 روشنی از هم متمایز کند.مرمتی، مستقل از گزارش فنی اجرا، باید این دو رده را به

تواند دامنۀ  تواند جای سند مفقود را کاملا  پر کند، میشناسی سبکی، هرچند نمیدر مجموع، این پژوهش نشان داد که گونه     
دفاع محدود کند و مبنایی علمی برای تصمیمات طراحی و اجرا در های تاریخی را به شکلی قابلزنی در بازسازی آرایهگمانه 
های مرمتی فراهم آورد؛ الگویی که فارغ از کاربرد آن در مورد خاص مدرسۀ دودر، در بازسازی سایر بناهای تاریخی ایران  پروژه

 نیز قابل استفاده است.
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